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ABSTRAK 

 

Resy Nirawati (2023). Cara Berpikir Siswa Dalam Memecahkan Masalah Geometri Pada 

Rancang Bangun Rumah Adat Melayu Sambas. 

 

Penelitian ini bertujuan untuk mengkaji dan mendeskripsikan secara komprehensif 

mengenai cara berpikir siswa dalam memecahkan masalah geometri pada rancang bangun 

rumah adat melayu Sambas serta membuat konjektur (teori substantive) yang berkaitan 

dengan cara berpikir siswa dalam memecahkan masalah geometri untuk menggali mental act, 

ways of thinking dan ways of understanding berdasarkan kemampuan kognitif rendah, sedang 

dan tinggi. Metode di dalam penelitian ini adalah penelitian kualitatif berjenis case study 

dengan desain grounded theory dengan bantuan software Atlas.ti 9. Subjek yang diteliti 

adalah siswa Sekolah Dasar Negeri 2 Sambas yang sudah belajar geometri. Lokasi penelitian 

dilakukan di Kabupaten Sambas provinsi Kalimantan Barat, Indonesia. Siswa yang terlibat 

berjumlah 28 orang siswa, dengan instrumen penelitian berupa tes tertulis materi geometri 

serta pedoman wawancara semi terstruktur.  

Hasil penelitian  1) Cara berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada rancang 

bangun rumah adat melayu Sambas merupakan kategori inti/fenomena sentral yang dibangun 

atau dikonstruksikan oleh tiga tema yang meliputi mental act yang ditemukan meliputi 

interpreting, explaining, mathematizing, working mathematically, inferring, validating. Ways 

of thinking yang ditemukan meliputi ways of interpreting, ways of explaining, ways of 

mathematizing, strategy working mathematically, ways of inferring, ways of validating. Ways 

of understanding yang ditemukan meliputi interpretation, explanation, mathematization, 

solution, inference dan validation; 2) Mental act, ways of thinking dan ways of understanding 

siswa berdasarkan kemampuan kognitif rendah, sedang dan tinggi  dalam memecahkan 

masalah geometri pada rancang bangun rumah adat melayu Sambas 3); Analisis grounded 

theory menghasilkan suatu rumusan teoritik antara kemampuan kognitif siswa dan cara 

berpikir siswa dalam memecahkan masalah geometri yaitu makin tinggi level kemampuan 

kognitif siswa, maka makin beragam cara berpikir siswa dalam memecahkan masalah 

geometri pada rancang bangun rumah adat melayu Sambas; 4) Karakteristik dari ways of 

thinking dan ways of understanding siswa dalam memecahkan masalah geometri pada 

rancang bangun rumah adat melayu Sambas yang meliputi cara berpikir benar dengan cara 

memahami yang benar, cara berpikir benar dengan cara memahami yang salah, cara berpikir 

salah dengan cara memahami yang benar, dan cara berpikir salah dengan cara memahami 

yang salah; 5) Tipe kesalahan siswa meliputi misread error, concept error, careless error, 

transformation error, test procedure error dan application error. 

 

Kata Kunci: Atlas ti 9, Geometri, Grounded Theory, Mental Acts, Rumah adat, Tipe 

kesalahan siswa, Ways of thinking, Ways of understanding 
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ABSTRACT 

 

Resy Nirawati (2023). The way students think in solving geometry problems in the design of 

traditional Malay Sambas houses. 

 

 

This study aims to study and describe comprehensively the way of thinking of students in 

solving geometry problems in the design of Sambas Malay traditional houses and making 

conjectures (substantive theory) related to the way students think in solving geometry 

problems to explore mental acts, ways of thinking and ways of understanding based on low, 

medium and high cognitive abilities. The method in this study is qualitative research type 

case study with grounded theory design with the help of Atlas.ti 9 software. The subjects 

studied were students of State Elementary School 2 Sambas who had studied geometry. The 

location of the study was conducted in Sambas District, West Kalimantan province, 

Indonesia. The number of students involved was 28 students, with research instruments in the 

form of written tests of geometry material and semi-structured interview guidelines. 

Research results 1) The way students think in solving geometry in the design of traditional 

Malay houses Sambas is a core category / central phenomenon built or constructed by three 

themes which include mental acts found including interpreting, explaining, mathematizing, 

working mathematically, inferring, validating. Ways of thinking found include ways of 

interpreting, ways of explaining, ways of mathematizing, strategy working mathematically, 

ways of inferring, ways of validating. Ways of understanding found include interpretation, 

explanation, mathematization, solution, inference and validation; 2) Mental act, ways of 

thinking and ways of understanding students based on low, medium and high cognitive 

abilities in solving geometry problems in the design of Sambas Malay traditional houses 3); 

Grounded theory analysis produces a theoretical formulation between students' cognitive 

abilities and students' ways of thinking in solving geometry problems, namely the higher the 

level of students' cognitive abilities, the more diverse the way students think in solving 

geometry problems in the design of Sambas Malay traditional houses; 4) Characteristics of 

students' ways of thinking and ways of understanding in solving geometry problems in the 

design of Sambas Malay traditional houses which include how to think right by 

understanding the right, how to think right by understanding the wrong, how to think wrong 

by understanding the right, and how to think wrong by understanding the wrong; 5) Types of 

student errors include misread error, concept error, careless error, transformation error, test 

procedure error and application error. 

 

 

 

Keywords: Atlas ti 9, Geometry, Grounded Theory, Mental Acts, Traditional houses, Types 

of student errors, Ways of thinking, Ways of understanding 

 

 

 

 



vii 
 

Resy Nirawati, 2023 CARA BERPIKIR SISWA DALAM MEMECAHKAN MASALAH GEOMETRI PADA RANCANG 
BANGUN RUMAH ADAT MELAYU SAMBAS  
Universitas Pendidikan Indonesia | repository.upi.edu | perpustakaan.upi.edu 
 

DAFTAR ISI 

HALAMAN JUDUL………………………………………... …………………………. i 

LEMBAR HAK CIPTA…………………………………… …………………………. ii 

LEMBAR PENGESAHAN…………………………………. …………………………. iii 

PERNYATAAN…………………………………………….. …………………………. iv 

ABSTRAK………………………………………………….. ………………………… v 

ABSTRACT………………………………………………… ………………………… vi 

DAFTAR ISI………………………………………………... ………………………… vii 

DAFTAR TABEL…………………………………………... ………………………… viii 

DAFTAR GAMBAR……………………………………… ………………………… xii 

DAFTAR LAMPIRAN……………………………………... ………………………… xv 

BAB I PENDAHULUAN…………………………………... ………………………… 1 

1.1 LATAR BELAKANG…………………………………... ………………………… 1 

1.2 TUJUAN PENELITIAN………………………………... ………………………… 17 

1.3 RUMUSAN MASALAH……………………………… ………………………… 18 

1.4 MANFAAT PENELITIAN……………………………... ………………………… 19 

1.5 DEFINISI PENELITIAN……………………………… ………………………… 20 

BAB II KAJIAN TEORITIS………………………………... ………………………… 22 

2.1 CARA BERPIKIR………………………………………. ………………………… 22 

2.2  GEOMETRI……………………………………………. ………………………… 25 

2.3 RUMAH ADAT MELAYU SAMBAS ………………………… 33 

2.4 MENTAL ACTS, WAYS OF THINKING DAN WAYS 

OF UNDERSTANDING……………………………………. 

 

………………………… 

 

38 

2.5 TIPE KESALAHAN……………………………………. ………………………… 63 

2.6 ATLAS. Ti VERSI 9……………………………………. ………………………… 67 

2.7 PENELITIAN YANG RELEVAN……………………... ………………………… 70 



viii 
 

Resy Nirawati, 2023 CARA BERPIKIR SISWA DALAM MEMECAHKAN MASALAH GEOMETRI PADA RANCANG 
BANGUN RUMAH ADAT MELAYU SAMBAS  
Universitas Pendidikan Indonesia | repository.upi.edu | perpustakaan.upi.edu 
 

2.8 KERANGKA BERPIKIR………………………………. ………………………… 74 

BAB III METODE PENELITIAN………………………… ………………………… 77 

3.1 DESAIN PENELITIAN………………………………… ………………………… 77 

3.2 LOKASI DAN SUBJEK PENELITIAN………………... ………………………… 83 

3.3 TEKNIK PENGUMPULAN DATA……………………. ………………………… 88 

3.4 TEKNIK ANALISIS DATA……………………………. ………………………… 97 

3.5 LANGKAH-LANGKAH PENELITIAN……………… ………………………… 104 

3.6 VALIDASI DATA……………………………………… ………………………… 105 

BAB IV ANALISIS DATA, TEMUAN, DAN 

PEMBAHASAN……………………………………………. 

 

………………………… 

 

108 

4.1 TEMUAN……………………………………………….. ………………………… 111 

4.2 PEMBAHASAN PENELITIAN………………………... ………………………… 246 

4.3 KETERBATASAN PENELITIAN……………………... ………………………… 294 

BAB V SIMPULAN, IMPLIKASI DAN REKOMENDASI ………………………… 298 

5.1 SIMPULAN…………………………………………….. ………………………… 298 

5.2 IMPLIKASI PENELITIAN…………………………….. ………………………… 303 

5.3 REKOMENDASI……………………………………… ………………………… 305 

DAFTAR PUSTAKA………………………………………. ………………………… 311 

 

 

 

 

 

 

 

 



ix 
 

Resy Nirawati, 2023 CARA BERPIKIR SISWA DALAM MEMECAHKAN MASALAH GEOMETRI PADA RANCANG 
BANGUN RUMAH ADAT MELAYU SAMBAS  
Universitas Pendidikan Indonesia | repository.upi.edu | perpustakaan.upi.edu 
 

DAFTAR TABEL 

Tabel 2.  1 Manfaat geometri ……………………….. 29 

Tabel 3. 1Kode siswa berdasarkan kemampuan kognitif 

rendah, sedang dan tinggi 

……………………….. 86 

Tabel 3. 2 Rekapitulasi komentar, saran, dan perbaikan 

instrumen 

……………………….. 90 

Tabel 3. 3 Pertanyaan utama peneliti pada materi geometri 

untuk mengetahui lebih dalam cara berpikir siswa untuk 

mendeskripsikan mental act, ways of thinking dan ways of 

understanding 

……………………….. 95 

Tabel 4. 1 Tiga tahap penelitian ……………………….. 108 

Tabel 4. 2 Kategori kemampuan kognitif  siswa ……………………….. 109 

Tabel 4. 3 Rekapitulasi hasil proses open coding cara berpikir 

siswa dalam memecahkan masalah geometri 

……………………….. 113 

Tabel 4. 4 Mental act interpreting, ways of interpreting, 

interpretation  siswa kemampuan kognitif rendah terhadap 

cara berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada 

rancang bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 115 

Tabel 4. 5 Mental act interpreting, ways of interpreting, 

interpretation siswa kemampuan kognitif rendah terhadap 

cara berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada 

rancang bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 118 

Tabel 4. 6 Mental act interpreting, ways of interpreting, 

interpretation  siswa kemampuan kognitif rendah terhadap 

cara berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada 

rancang bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 119 

Tabel 4. 7 Mental act interpreting, ways of interpreting, 

interpretation siswa kemampuan kognitif rendah terhadap 

cara berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada 

rancang bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 120 

Tabel 4. 8 mental act explaining, ways of explaining, 

explanation  siswa kemampuan kognitif rendah terhadap cara 

berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada rancang 

bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 122 



x 
 

Resy Nirawati, 2023 CARA BERPIKIR SISWA DALAM MEMECAHKAN MASALAH GEOMETRI PADA RANCANG 
BANGUN RUMAH ADAT MELAYU SAMBAS  
Universitas Pendidikan Indonesia | repository.upi.edu | perpustakaan.upi.edu 
 

Tabel 4. 9 Mental act explaining, ways of explaining, 

explanation siswa kemampuan kognitif rendah terhadap cara 

berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada rancang 

bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 123 

Tabel 4. 10 Mental act explaining, ways of explaining, 

explanation siswa kemampuan kognitif rendah terhadap cara 

berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada rancang 

bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 125 

Tabel 4. 11 Mental act mathematizing, ways of 

mathematizing, mathematization siswa kemampuan kognitif 

rendah terhadap cara berpikir siswa dalam memecahkan 

geometri pada rancang bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 127 

Tabel 4. 12  Mental act working mathematically, strategy 

working mathematically, solution  siswa kemampuan kognitif 

rendah terhadap cara berpikir siswa dalam memecahkan 

geometri pada rancang bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 130 

Tabel 4. 13 Mental act inferring, ways of inferring, inference 

siswa kemampuan kognitif rendah terhadap cara berpikir 

siswa dalam memecahkan geometri pada rancang bangun 

rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 132 

Tabel 4. 14 Mental act validating, ways of validating, 

validation siswa kemampuan kognitif rendah terhadap cara 

berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada rancang 

bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 133 

Tabel 4. 15 Ekstraksi hasil proses coding terhadap jawaban 

siswa berdasarkan kemampuan kognitif rendah 

……………………….. 135 

Tabel 4. 16 Mental act interpreting, ways of interpreting, 

interpretation  siswa kemampuan kognitif sedang terhadap 

cara berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada 

rancang bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 139 

Tabel 4. 17 Mental act interpreting, ways of interpreting, 

interpretation  siswa kemampuan kognitif sedang terhadap 

cara berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada 

rancang bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 142 

Tabel 4. 18 Mental act interpreting, ways of interpreting, 

interpretation siswa kemampuan kognitif sedang terhadap 

cara berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada 

……………………….. 143 



xi 
 

Resy Nirawati, 2023 CARA BERPIKIR SISWA DALAM MEMECAHKAN MASALAH GEOMETRI PADA RANCANG 
BANGUN RUMAH ADAT MELAYU SAMBAS  
Universitas Pendidikan Indonesia | repository.upi.edu | perpustakaan.upi.edu 
 

rancang bangun rumah adat melayu Sambas 

Tabel 4. 19 Mental act interpreting, ways of interpreting, 

interpretation siswa kemampuan kognitif sedang terhadap 

cara berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada 

rancang bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 145 

Tabel 4. 20 Mental act explaining, ways of explaining, 

explanation siswa kemampuan kognitif sedang terhadap cara 

berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada rancang 

bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 146 

Tabel 4. 21 Mental act explaining, ways of explaining, 

explanation siswa kemampuan kognitif sedang terhadap cara 

berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada rancang 

bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 148 

Tabel 4. 22 Mental act explaining, ways of explaining dan 

explanation siswa kemampuan kognitif sedang terhadap cara 

berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada rancang 

bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 150 

Tabel 4. 23 Mental act explaining, ways of explaining, dan 

explanation siswa kemampuan kognitif sedang terhadap cara 

berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada rancang 

bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 152 

Tabel 4. 24 Mental act mathematizing, ways of 

mathematizing, dan mathematization siswa kemampuan 

kognitif sedang terhadap cara berpikir siswa dalam 

memecahkan geometri pada rancang bangun rumah adat 

melayu Sambas 

……………………….. 154 

Tabel 4. 25 Mental act working mathematically, strategy 

working mathematically, dan solution siswa kemampuan 

kognitif sedang terhadap cara berpikir siswa dalam 

memecahkan geometri pada rancang bangun rumah adat 

melayu Sambas 

……………………….. 157 

Tabel 4. 26 Mental act inferring , ways of inferring dan 

inference siswa kemampuan kognitif sedang terhadap cara 

berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada rancang 

bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 160 

Tabel 4. 27 Mental act validating, ways of validating dan 

validation siswa kemampuan kognitif sedang terhadap cara 

……………………….. 162 



xii 
 

Resy Nirawati, 2023 CARA BERPIKIR SISWA DALAM MEMECAHKAN MASALAH GEOMETRI PADA RANCANG 
BANGUN RUMAH ADAT MELAYU SAMBAS  
Universitas Pendidikan Indonesia | repository.upi.edu | perpustakaan.upi.edu 
 

berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada rancang 

bangun rumah adat melayu Sambas 

Tabel 4. 28 Ekstraksi hasil proses coding jawaban siswa 

berdasarkan kemampuan kognitif sedang 

……………………….. 164 

Tabel 4. 29 Mental act interpreting, ways of interpreting  dan 

interpretation siswa kemampuan kognitif tinggi terhadap cara 

berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada rancang 

bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 169 

Tabel 4. 30 Mental act interpreting, ways of interpreting dan 

interpretation siswa kemampuan kognitif tinggi terhadap cara 

berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada rancang 

bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 171 

Tabel 4. 31 Mental act interpreting, ways of interpreting dan 

interpretation siswa kemampuan kognitif tinggi terhadap cara 

berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada rancang 

bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 173 

Tabel 4. 32 Mental act explaining, ways of explaining dan 

explanation siswa kemampuan kognitif tinggi terhadap cara 

berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada rancang 

bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 175 

Tabel 4. 33 Mental act explaining, ways of explaining, dan 

explanation siswa kemampuan kognitif tinggi terhadap cara 

berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada rancang 

bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 178 

Tabel 4. 34 Mental act explaining, ways of explaining dan 

explanation siswa kemampuan kognitif tinggi terhadap cara 

berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada rancang 

bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 179 

Tabel 4. 35 Mental act explaining , ways of explaining dan 

explanation siswa kemampuan kognitif tinggi terhadap cara 

berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada rancang 

bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 181 

Tabel 4. 36 Mental act mathematizing, ways of 

mathematizing dan mathematization siswa kemampuan 

kognitif tinggi terhadap cara berpikir siswa dalam 

memecahkan geometri pada rancang bangun rumah adat 

melayu Sambas 

……………………….. 182 



xiii 
 

Resy Nirawati, 2023 CARA BERPIKIR SISWA DALAM MEMECAHKAN MASALAH GEOMETRI PADA RANCANG 
BANGUN RUMAH ADAT MELAYU SAMBAS  
Universitas Pendidikan Indonesia | repository.upi.edu | perpustakaan.upi.edu 
 

Tabel 4. 37 mental act working mathematically, strategy 

working mathematically dan solution siswa kemampuan 

kognitif tinggi terhadap cara berpikir siswa dalam 

memecahkan geometri pada rancang bangun rumah adat 

melayu Sambas 

……………………….. 186 

Tabel 4. 38 Mental act inferring, ways of inferring dan 

inference siswa kemampuan kognitif tinggi terhadap cara 

berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada rancang 

bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 189 

Tabel 4. 39 Mental act validating,  ways of validating dan 

validation siswa kemampuan kognitif tinggi terhadap cara 

berpikir siswa dalam memecahkan geometri pada rancang 

bangun rumah adat melayu Sambas 

……………………….. 190 

Tabel 4. 40 Ekstraksi hasil proses coding jawaban siswa 

berdasarkan kemampuan kognitif tinggi 

……………………….. 193 

Tabel 4. 41 Rekapitulasi aspek cara berpikir siswa dalam 

memecahkan masalah geometri pada tema mental act 

……………………….. 248 

Tabel 4. 42 Rekapitulasi aspek cara berpikir siswa dalam 

memecahkan masalah geometri pada tema ways of thinking 

……………………….. 254 

Tabel 4. 43 Rekapitulasi aspek cara berpikir siswa dalam 

memecahkan masalah geometri pada tema ways of 

understanding 

……………………….. 262 

Tabel 4. 44 Tipe kesalahan siswa ……………………….. 279 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



xiv 
 

Resy Nirawati, 2023 CARA BERPIKIR SISWA DALAM MEMECAHKAN MASALAH GEOMETRI PADA RANCANG 
BANGUN RUMAH ADAT MELAYU SAMBAS  
Universitas Pendidikan Indonesia | repository.upi.edu | perpustakaan.upi.edu 
 

DAFTAR GAMBAR 

 

Gambar 1. 1 Kain tradisional nusantara……………………………………….. ……… 4 

Gambar 1. 2 Rumah modern minimalis………………………………………... ……… 7 

Gambar 1. 3 Rumah Melayu di Kabupaten Sambas berdasarkan bentuk atap… ……… 8 

Gambar 1. 4 Lembar jawaban siswa…………………………………………… ……… 11 

Gambar 1. 5 Lembar jawaban siswa…………………………………………… ……… 13 

Gambar 1. 6 Lembar jawaban siswa…………………………………………… ……… 14 

Gambar 2. 1 Model  Berpikir…………………………………………………... ……… 23 

Gambar 2. 2 Bentuk fisik rumah melayu………………………………………. ……… 34 

Gambar 2. 3 Penamaan elemen atau unsur struktur pada rumah tradisional 

melayu di kota Sambas………………………………………………………… 

 

……… 

36 

Gambar 2. 4 Rumah melayu Sambas berdasarkan bentuk atapnya……………. ……… 39 

Gambar 2. 5 Prisma segitiga…………………………………………………… ……… 40 

Gambar 2. 6 Perabung…………………………………………………………. ……… 40 

Gambar 2. 7 Samge barat………………………………………………………. ……… 41 

Gambar 2. 8 Kuda-kuda rumah………………………………………………... ……… 42 

Gambar 2. 9 Tiang rumah……………………………………………………… ……… 43 

Gambar 2. 10 Tutup tiang……………………………………………………… ……… 43 

Gambar 2. 11 Girring-girring………………………………………………… ……… 44 

Gambar 2. 12 Rembat………………………………………………………… ……… 44 

Gambar 2. 13 Bantalan………………………………………………………… ……… 45 

Gambar 2. 14 Sale……………………………………………………………… ……… 45 

Gambar 2. 15 Rasuk…………………………………………………………… ……… 46 

Gambar 2. 16 Galagar………………………………………………………… ……… 46 

Gambar 2. 17 Sentur…………………………………………………………… ……… 47 

Gambar 2. 18 Jenang………………………………………………………… ……… 47 

Gambar 2. 19 Kasau ……… 48 

Gambar 2. 20 Lawang………………………………………………………… ……… 49 



xv 
 

Resy Nirawati, 2023 CARA BERPIKIR SISWA DALAM MEMECAHKAN MASALAH GEOMETRI PADA RANCANG 
BANGUN RUMAH ADAT MELAYU SAMBAS  
Universitas Pendidikan Indonesia | repository.upi.edu | perpustakaan.upi.edu 
 

Gambar 2. 21 Palenggokan…………………………………………………… ……… 50 

Gambar 2. 22 Ventilasi (lubang angin) ……………………………………… ……… 51 

Gambar 2. 23 Dinding…………………………………………………………. ……… 51 

Gambar 2. 24 Bidai…………………………………………………………… ……… 52 

Gambar 2. 25 Tangga………………………………………………………… ……… 53 

Gambar 2. 26 Pucuk rebung…………………………………………………… ……… 54 

Gambar 2. 27 Lebah bergantung……………………………………………… ……… 54 

Gambar 2. 28 Selembayung…………………………………………………… ……… 55 

Gambar 2. 29 Sinar matahari………………………………………………… ……… 55 

Gambar 2. 30 Jala-jala………………………………………………………… ……… 56 

Gambar 2. 31 Kaluk pakis…………………………………………………… ……… 56 

Gambar 2. 32 Bintang………………………………………………………… ……… 57 

Gambar 2. 33 Peta……………………………………………………………… ……… 61 

Gambar 2. 34 Model triadic mental acts-ways of thinking-ways of 

understanding………………………………………………………………… 

 

……… 

62        

Gambar 2. 35 Kerangka Berpikir………………………………………………. ……… 76 

Gambar 3. 1 Rancangan Desain Penelitian Studi Kasus………………………. ……… 81 

Gambar 3. 2 Model Analisis Interaktif Miles dan Huberman…………………. ……… 97 

Gambar 3. 3 Mind mapping temuan…………………………………………… ……… 99 

Gambar 3. 4 Paradigma axial coding………………………………………… ……… 101 

Gambar 4. 1 Contoh kegiatan pengkodean lembar jawaban siswa dengan 

menggunakan bantuan software Atlas.ti 9……………………………………... 

 

……… 

112   

Gambar 4. 2 Mental act interpreting soal nomor 1a…………………………… ……… 116 

Gambar 4. 3 Mental act interpreting nomor 1a………………………………… ……… 117 

Gambar 4. 4 Mental act interpreting soal nomor 2a…………………………… ……… 118 

Gambar 4. 5 Mental act interpreting soal nomor 3a…………………………… ……… 119 

Gambar 4. 6 Explaining siswa soal nomor 1c…………………………………. ……… 122 

Gambar 4. 7 Explaining siswa soal nomor 1d…………………………………. ……… 124 

Gambar 4. 8  Explaining siswa soal nomor 2b………………………………… ……… 125 



xvi 
 

Resy Nirawati, 2023 CARA BERPIKIR SISWA DALAM MEMECAHKAN MASALAH GEOMETRI PADA RANCANG 
BANGUN RUMAH ADAT MELAYU SAMBAS  
Universitas Pendidikan Indonesia | repository.upi.edu | perpustakaan.upi.edu 
 

Gambar 4. 9 Mathematizing soal nomor 1e……………………………………. ……… 128 

Gambar 4. 10  Working mathematically soal nomor 3b……………………... ……… 139 

Gambar 4. 11 Inferring soal nomor 3c…………………………………………. ……… 133 

Gambar 4. 12 Validating soal nomor 5………………………………………… ……… 134 

Gambar 4. 13 Interpreting soal nomor 1a……………………………………… ……… 140 

Gambar 4. 14 interpreting soal nomor 1a……………………………………… ……… 141 

Gambar 4. 15 Interpreting soal nomor 3a……………………………………… ……… 144 

Gambar 4. 16 Explaining siswa soal nomor 1b………………………………... ……… 147 

Gambar 4. 17 Explaining siswa soal nomor 1c………………………………... ……… 149 

Gambar 4. 18 Explaining siswa soal nomor 1d………………………………... ……… 150 

Gambar 4. 19 Explaining siswa soal nomor 2b………………………………... ……… 152 

Gambar 4. 20 Mathematizing siswa soal nomor 1e……………………………. ……… 155 

Gambar 4. 21 Working mathematically siswa soal nomor 3b………………… ……… 159 

Gambar 4. 22 Inferring siswa soal nomor 3c…………………………………... ……… 161 

Gambar 4. 23 Validating siswa soal nomor 5………………………………… ……… 163 

Gambar 4. 24 Interpreting siswa soal nomor 1a……………………………… ……… 170 

Gambar 4. 25 Interpreting siswa soal nomor 2a……………………………… ……… 172 

Gambar 4. 26 Interpreting siswa soal nomor 3a……………………………… ……… 174 

Gambar 4. 27 Explaining siswa soal nomor 1b………………………………... ……… 177 

Gambar 4. 28 Explaining siswa soal nomor 1c………………………………... ……… 178 

Gambar 4. 29 Explaining siswa soal nomor 1d………………………………... ……… 180 

Gambar 4. 30 Explaining siswa soal nomor 2b………………………………... ……… 181 

Gambar 4. 31 Mathematizing siswa soal nomor 1e……………………………. ……… 184 

Gambar 4. 32 Working mathematically siswa soal nomor 3b…………………. ……… 188 

Gambar 4. 33 Inferring siswa soal nomor 3c…………………………………... ……… 189 

Gambar 4. 34 Validating siswa soal nomor 5………………………………… ……… 191 

Gambar 4. 35 Diagram open coding cara berpikir siswa dalam memecahkan 

masalah geometri pada rancang bangun rumah adat melayu Sambas…………. 

 

……… 

  198 

Gambar 4. 36 Proses axial coding…………………………………………… ……… 201 



xvii 
 

Resy Nirawati, 2023 CARA BERPIKIR SISWA DALAM MEMECAHKAN MASALAH GEOMETRI PADA RANCANG 
BANGUN RUMAH ADAT MELAYU SAMBAS  
Universitas Pendidikan Indonesia | repository.upi.edu | perpustakaan.upi.edu 
 

Gambar 4. 37 Diagram selective coding……………………………………... ……… 203 

Gambar 4. 38 Jawaban soal nomor 3b siswa yang tergolong karakteristik cara 

berpikir yang benar dengan cara pemahaman yang benar…………………… 

……… 207 

 

Gambar 4. 39 Jawaban soal nomor 5 siswa yang tergolong karakteristik cara 

berpikir yang benar dengan cara pemahaman yang benar…………………… 

 

……… 

208  

Gambar 4. 40 Jawaban soal nomor 2 siswa yang tergolong karakteristik cara 

berpikir yang benar dengan cara pemahaman yang benar…………………… 

 

……… 

 209  

Gambar 4. 41 Jawaban soal nomor 3b siswa yang tergolong karakteristik cara 

berpikir benar dengan cara memahami yang salah…………………………….. 

 

……… 

210   

Gambar 4. 42 Jawaban soal nomor 3b siswa yang tergolong karakteristik cara 

berpikir benar dengan cara memahami yang salah…………………………….. 

 

……… 

               

211 

Gambar 4. 43 Jawaban soal nomor 5 siswa yang tergolong karakteristik cara 

berpikir benar dengan cara memahami yang salah…………………………….. 

 

……… 

     

212 

Gambar 4. 44 Jawaban soal nomor 3b siswa yang tergolong karakteristik cara 

berpikir salah dengan cara memahami yang benar…………………………….. 

  

……… 

213  

Gambar 4. 45 Jawaban soal nomor 5 siswa yang tergolong karakteristik cara 

berpikir salah dengan cara memahami yang benar…………………………….. 

 

……… 

214   

Gambar 4. 46 Jawaban soal nomor 3b siswa yang tergolong karakteristik cara 

berpikir salah dengan cara memahami yang salah…………………………….. 

 

……… 

        

215 

Gambar 4. 47 Jawaban soal nomor 4 siswa yang tergolong karakteristik cara 

berpikir salah dengan cara memahami yang salah…………………………….. 

 

……… 

216   

Gambar 4. 48 Jawaban soal nomor 5 siswa yang tergolong karakteristik cara 

berpikir salah dengan cara memahami yang salah…………………………….. 

 

……… 

     

216 

Gambar 4. 49 Kesalahan siswa soal nomor 1a………………………………… ……… 218 

Gambar 4. 50 Kesalahan siswa soal nomor 2a………………………………… ……… 220 

Gambar 4. 51 Kesalahan siswa soal nomor 3a………………………………… ……… 221 

Gambar 4. 52 Kesalahan siswa soal nomor 4………………………………… ……… 222 

Gambar 4. 53 Kesalahan siswa soal nomor 1c………………………………… ……… 223 

Gambar 4. 54 Kesalahan siswa soal nomor 1d………………………………… ……… 225 

Gambar 4. 55 Kesalahan siswa soal nomor 2b………………………………… ……… 226 

Gambar 4. 56 Kesalahan siswa soal nomor 1e………………………………… ……… 228 

Gambar 4. 57 Kesalahan siswa soal nomor 1e………………………………… ……… 229 

Gambar 4. 58 Kesalahan siswa soal nomor 1e ……… 230 



xviii 
 

Resy Nirawati, 2023 CARA BERPIKIR SISWA DALAM MEMECAHKAN MASALAH GEOMETRI PADA RANCANG 
BANGUN RUMAH ADAT MELAYU SAMBAS  
Universitas Pendidikan Indonesia | repository.upi.edu | perpustakaan.upi.edu 
 

Gambar 4. 59 Kesalahan siswa soal nomor 3b………………………………… ……… 232 

Gambar 4. 60 Kesalahan siswa soal nomor 3b………………………………… ……… 234 

Gambar 4. 61 Kesalahan siswa soal nomor 3b………………………………… ……… 236 

Gambar 4. 62 Kesalahan siswa soal nomor 3c………………………………… ……… 238 

Gambar 4. 63 Kesalahan siswa soal nomor 3c………………………………… ……… 239 

Gambar 4. 64 Kesalahan siswa soal nomor 3c………………………………… ……… 240 

Gambar 4. 65 Kesalahan siswa soal nomor 5………………………………… ……… 241 

Gambar 4. 66 Kesalahan siswa soal nomor 5………………………………… ……… 242 

Gambar 4. 67 Kesalahan siswa soal nomor 5………………………………… ……… 244 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



xix 
 

Resy Nirawati, 2023 CARA BERPIKIR SISWA DALAM MEMECAHKAN MASALAH GEOMETRI PADA RANCANG 
BANGUN RUMAH ADAT MELAYU SAMBAS  
Universitas Pendidikan Indonesia | repository.upi.edu | perpustakaan.upi.edu 
 

DAFTAR LAMPIRAN 

 

Lampiran A.1 ………………………………………………………………………… 267 

Lampiran A.2 ………………………………………………………………………… 268 

Lampiran A.3 ………………………………………………………………………… 269 

Lampiran A.4 ………………………………………………………………………… 270 

Lampiran A.5 ………………………………………………………………………… 271 

Lampiran A.6 ………………………………………………………………………… 272 

Lampiran A.7 ………………………………………………………………………… 273 

Lampiran B.1 ………………………………………………………………………… 274 

Lampiran B.2 ………………………………………………………………………… 276 

Lampiran B.3 ………………………………………………………………………… 281 

Lampiran C.1 ………………………………………………………………………… 283 

Lampiran D.1 ………………………………………………………………………… 303 

Lampiran D.2 ………………………………………………………………………… 304 

Lampiran D.3 ………………………………………………………………………… 305 

Lampiran D.4 ………………………………………………………………………… 306 

Lampiran E.1 ………………………………………………………………………… 308 

Lampiran E.2 ………………………………………………………………………… 309 

Lampiran E.3 ………………………………………………………………………… 310 

Lampiran E.4 ………………………………………………………………………… 311 

 

 

 

 

 



311 
 

Resy Nirawati, 2023 CARA BERPIKIR SISWA DALAM MEMECAHKAN MASALAH GEOMETRI PADA RANCANG BANGUN 
RUMAH ADAT MELAYU SAMBAS  
Universitas Pendidikan Indonesia | repository.upi.edu | perpustakaan.upi.edu  

DAFTAR PUSTAKA 

 

Abdullah, A. H., Abidin, N. L. Z., & Ali, M. (2015). Analysis of students’ errors in solving 

Higher Order Thinking Skills (HOTS) problems for the topic of fraction. Asian Social 

Science, 11(21), 133–142. https://doi.org/10.5539/ass.v11n21p133 

Abdullah, A. H., & Zakaria, E. (2013). The Effects of Van Hiele’s Phases of Learning Geometry 

on Students’ Degree of Acquisition of Van Hiele Levels. Procedia - Social and Behavioral 

Sciences, 102(Ifee 2012), 251–266. https://doi.org/10.1016/j.sbspro.2013.10.740 

Aberdeen, T. (2013). Case study research: Design and methods (4th ed.). The Canadian Journal 

of Action Research, 14(1), 69–71. https://doi.org/10.33524/cjar.v14i1.73 

Adelowotan, M. (2021). Software, method, and analysis: Reflections on the use of Atlas.ti in a 

doctoral research study. Eurasian Journal of Economics and Finance, 9(3), 189–204. 

https://doi.org/10.15604/ejef.2021.09.03.004 

Afifuddin, A. S. (2018). Proses Berpikir Siswa Dalam Memecahkan Masalah Segiempat 

Berdasarkan Teori Van Hiele. Jurnal Ilmiah Pendidikan Matematika, 7(3). 

Afriansyah, E. A., Puspitasari, N., Luritawaty, I. P., Mardiani, D., & Sundayana, R. (2019). The 

analysis of mathematics with Atlas.ti. Journal of Physics: Conference Series, 1402(7), 

Article 077097. https://doi.org/10.1088/1742-6596/1402/7/077097 

Age, L.-J. (2014). Grounded Theory Methodology: Positivism, Hermeneutics, and Pragmatism. 

The Qualitative Report, 16(6), 1599–1615. https://doi.org/10.46743/2160-3715/2011.1319 

Akkaya, A., Tatar, E., & Kağızmanlı, T. B. (2011). Using dynamic software in teaching of the 

symmetry in analytic geometry: The case of geogebra. Procedia - Social and Behavioral 

Sciences, 15, 2540–2544. https://doi.org/10.1016/j.sbspro.2011.04.141 

Aldiabat, K. M., & Le Navenec, C. L. (2018). Data saturation: The mysterious step in grounded 

theory methodology. Qualitative Report, 23(1), 245–261. https://doi.org/10.46743/2160-

3715/2018.2994 

Amini, S., & Nova Hasti Yunianta, T. (2018). Analisis Kesalahan Newman Dalam 

Menyelesaikan Soal Cerita Aritmatika Sosial Dan Scaffolding-nya Bagi Kelas VII SMP. 

Nabla Dewantara: Jurnal Pendidikan Matematika, 3, 1–28. 

Amril, L. O., Darhim, & Juandi, D. (2020). Deaf student and mental act in mathematics problem 

solving. Indonesian Journal of Social Research, 2(1), 100–110. 

https://doi.org/10.30997/ijsr.v2i1.25 

Ananta, T., Zaenuri, Z., & Mariani, S. (2021). Analysis of Van Hiele’s Geometry Thinking 

Ability in the 5E Learning Cycle Model with Ethnomatematics Nuances in terms of Student 

Self- efficacy. Unnes Journal of Mathematics Education Research, 11(15), 200–205. 

Anderson, N. D. (2015). Teaching signal detection theory with pseudoscience. Frontiers in 



312 
 

Resy Nirawati, 2023 CARA BERPIKIR SISWA DALAM MEMECAHKAN MASALAH GEOMETRI PADA RANCANG BANGUN 
RUMAH ADAT MELAYU SAMBAS  
Universitas Pendidikan Indonesia | repository.upi.edu | perpustakaan.upi.edu  

Psychology, 6(JUN), 1–4. https://doi.org/10.3389/fpsyg.2015.00762 

Andrew Strominger. (1990). Special geometry. Communications in Mathematical Physics, 

133(1), 163–180. https://doi.org/10.1007/BF02096559 

Anita, & Ramlah. (2021). Analisis kemampuan berpikir kritis siswa pada materi sistem 

persamaan linear dua variabel (SPLDV) berdasarkan kemampuan awal. MAJU: Jurnal 

Ilmiah Pendidikan …, 8(2), 159–167. 

https://www.ejournal.stkipbbm.ac.id/index.php/mtk/article/view/631 

Anjani, R., M, D., & Kamid, K. (2021). Proses Berpikir Siswa dalam Memecahkan Masalah 

Matematika Materi Sistem Persamaan Linear Tiga Variabel yang Ditinjau dari Tipe 

Kepribadian Keirsey. Jurnal Cendekia : Jurnal Pendidikan Matematika, 5(3), 2746–2755. 

https://doi.org/10.31004/cendekia.v5i3.835 

Annells, M. (1996). Grounded Theory Method: Philosophical Perspectives, Paradigm of Inquiry, 

and Postmodernism. Qualitative Health Research, 6(3), 379–393. 

https://doi.org/10.1177/104973239600600306 

Annisa, A., Syamsuri, S., & Khaerunnisa, E. (2021). Kesulitan Siswa dalam Proses Matematisasi 

Soal Cerita Materi Bangun Ruang Sisi Datar. Wilangan: Jurnal Inovasi Dan Riset 

Pendidikan Matematika, 2(2), 97. https://doi.org/10.56704/jirpm.v2i2.11700 

Anra, Y., & Sadzali, A. M. (2018). Architecture varieties of Jambi malay traditional house : A 

study of architectural archaeology in conserving cultural heritage and advancement of 

Jambi malay culture. Titian : Jurnal Ilmu Humaniora, 02(02), 300–322. 

https://doi.org/10.22437/titian.v2i02.5812 

Arista, G. A., Wibawa, K. A., & Payadnya, I. P. A. A. (2022). Analisis Kesalahan Siswa dalam 

Pemecahan Masalah Perbandingan dan Skala Berdasarkan Empat Langkah Polya di Kelas 

VII SMP TP. 45 Denpasar. Prosiding Seminar Nasional Matematika, 5, 214–221. 

https://journal.unnes.ac.id/sju/index.php/prisma/ 

Artstein, R., & Poesio, M. (2008). Inter-Coder Annotation Agreement.pdf. Computational 

Linguistics, 34(4), 555–596. 

Atiyah, M., Dijkgraaf, R., & Hitchin, N. (2010). Geometry and physics. Philosophical 

Transactions of the Royal Society A: Mathematical, Physical and Engineering Sciences, 

368(1914), 913–926. https://doi.org/10.1098/rsta.2009.0227 

Aula, N., Zubaidah, & Hamdani. (2018). Kemampuan Penalaran Analogi Siswa dalam Materi 

Persamaan Linear Satu Variabel di SMP Kelas VII. Jurnal Pendidikan Dan Pembelajaran, 

7(8), 1772. 

Austin, J. D., & Lee, M. A. B. (1982). Readability and mathematics test item difficulty. School 

Science and Mathematics, 82(4), 284–290. https://doi.org/10.1111/j.1949-

8594.1982.tb17195.x 

Ayu, I. G., & Budiasih, N. (2013). Metode Grounded Theory Dalam Riset Kualitatif. Jurnal 

Ilmiah Akuntansi Dan Bisnis, 9(1), 19–27. 



313 
 

Resy Nirawati, 2023 CARA BERPIKIR SISWA DALAM MEMECAHKAN MASALAH GEOMETRI PADA RANCANG BANGUN 
RUMAH ADAT MELAYU SAMBAS  
Universitas Pendidikan Indonesia | repository.upi.edu | perpustakaan.upi.edu  

Azifa, D. M., & Lukito, A. (2018). An analysis of students’ errors in solving mathematics word 

problems related to linear equation. Jurnal Ilmiah Pendidikan Matematika, 1(7), 6–12. 

https://jurnalmahasiswa.unesa.ac.id/index.php/mathedunesa/article/view/25554/23429 

Baidoo, J. (2019). Dealing With Grade 10 Learners ’ Misconceptions and Errors When 

Simplifying Algebraic Fractions ’. Journal of Emerging Trends in Educational Research 

and Policy Studies, 10(1), 47–55. 

Baiduri, Ismail, A. D., & Sulfiyah, R. (2020). Understanding the concept of visualization phase 

student in geometry learning. International Journal of Scientific and Technology Research, 

9(2), 2353–2359. 

Bakar, M. T., Suryadi, D., & Darhim, D. (2019). Learning obstacles on linear equations concept 

in junior high school students: Analysis of intellectual need of DNR-based instructions. 

Journal of Physics: Conference Series, 1157(3), 0–7. https://doi.org/10.1088/1742-

6596/1157/3/032104 

Bakker, J. I. (Hans. (2019). Grounded Theory Methodology and Grounded Theory Method: 

Introduction to the Special Issue. Sociological Focus, 52(2), 91–106. 

https://doi.org/10.1080/00380237.2019.1550592 

Barbieri, C. A., & Booth, J. L. (2020). Mistakes on display: Incorrect examples refine equation 

solving and algebraic feature knowledge. Applied Cognitive Psychology, 34(4), 862–878. 

https://doi.org/10.1002/acp.3663 

Barnes, D. M. (1996). An Analysis of the Grounded Theory Method and the Concept of Culture. 

Qualitative Health Research, 6(3), 429–441. https://doi.org/10.1177/104973239600600309 

Barnes, H. (2004). Realistic mathematics education: Eliciting alternative mathematical 

conceptions of learners. African Journal of Research in Mathematics, Science and 

Technology Education, 8(1), 53–64. https://doi.org/10.1080/10288457.2004.10740560 

Barry, C. A. (1998). Choosing qualitative data analysis software: Atlas/ti and nudist compared. 

Sociological Research Online, 3(3), 16–28. https://doi.org/10.5153/sro.178 

Bashir, M., Afzal, M. T., & Azeem, M. (2008). Reliability and validity of qualitative and 

operational research paradigm. Pakistan Journal of Statistics and Operation Research, 4(1), 

35–45. https://doi.org/10.18187/pjsor.v4i1.59 

Baškarada, S. (2014). Qualitative Case Study Guidelines. The Qualitative Report, 19, 1–18. 

https://doi.org/10.46743/2160-3715/2014.1008 

Battista, M. T., Sarama, J., & Clements, D. H. (2001). Logo and Geometry. Journal for Research 

in Mathematics Education. Monograph, 10(2001). 

Batubara, S. M. (2017). Kearifan Lokal dalam Budaya Daerah Kalimantan Barat (Etnis Melayu 

dan Dayak). Jurnal Penelitian IPTEKS, 91–104. 

Berg, J., Dickhaut, J., & McCabe, K. (1995). Trust, reciprocity, and social history. In Games and 

Economic Behavior (Vol. 10, Issue 1, pp. 122–142). 



314 
 

Resy Nirawati, 2023 CARA BERPIKIR SISWA DALAM MEMECAHKAN MASALAH GEOMETRI PADA RANCANG BANGUN 
RUMAH ADAT MELAYU SAMBAS  
Universitas Pendidikan Indonesia | repository.upi.edu | perpustakaan.upi.edu  

https://doi.org/10.1006/game.1995.1027 

Bergeron, D. A., & Gaboury, I. (2020). Challenges related to the analytical process in realist 

evaluation and latest developments on the use of NVivo from a realist perspective. 

International Journal of Social Research Methodology, 23(3), 355–365. 

https://doi.org/10.1080/13645579.2019.1697167 

Biber, Ç., Tuna, A., & Korkmaz, S. (2013). The mistakes and the misconceptions of the eight 

grade students on the subject of angles. European Journal of Science and Mathematics 

Education, 1(2), 50–59. https://doi.org/10.30935/scimath/9387 

Biccard, P. (2010). An investigation into the development of mathematical modelling 

competencies of Grade 7 learners. December. 

Bistari, B. (2017). The local wisdom of Sambas malay ethnic assessed from character 

mathematical connections. JETL (Journal Of Education, Teaching and Learning), 2(2), 

147. https://doi.org/10.26737/jetl.v2i2.278 

Blanton, M. (2002). Using an undergraduate geometry course to challenge pre-service teachers’ 

notions of discourse. Journal of Mathematics Teacher Education, 5(2), 117–152. 

https://doi.org/10.1023/A:1015813514009 

Bliss, K. M., Galluzzo, B. J., Kavanagh, K. R., & Skufa, J. D. (2019). Incorporating 

Mathematical Modeling into the Undergraduate Curriculum: What the GAIMME Report 

Offers Faculty. Primus, 29(10), 1101–1118. 

https://doi.org/10.1080/10511970.2018.1488787 

Blomhøj, M., & Jensen, T. H. (2003). Developing mathematical modelling competence: 

Conceptual clarification and educational planning. Teaching Mathematics and Its 

Applications, 22(3), 123–139. https://doi.org/10.1093/teamat/22.3.123 

Blum, W. (2002). ICMI study 14: Applications and modelling in mathematics education —

discussion document. Educational Studies in Mathematics, 51, 149–171. 

https://doi.org/10.1007/BF02655826 

Blum, W. H.-J., & Ferri, R. B. (2009). Mathematical modelling: Can it be taught and learnt? 

Journal of Mathematical Modelling and Application, 1(1), 45–58. 

Blum, W. H.-J., Galbraith, P. L., Henn, H.-W., & Niss, M. (2007). Modelling and applications in 

mathematics education. In W. Blum, P. L. Galbraith, H.-W. Henn, & M. Niss (Eds.), 

Springer Nature (Vol. 10, Issue 4820). Springer US. https://doi.org/10.1007/978-0-387-

29822-1 

Blum, W., & Niss, M. (1991). Applied mathematical problem solving, modelling, applications, 

and links to other subjects ? State, trends and issues in mathematics instruction. Educational 

Studies in Mathematics, 22(1), 37–68. https://doi.org/10.1007/BF00302716 

Bogdan, T. (1975). Metodologi penelitian kualitatif. Remadja Karya. 

Bossé, M. J., Adu-Gyamfi, K., & Cheetham, M. R. (2011). Assessing the difficulty of 



315 
 

Resy Nirawati, 2023 CARA BERPIKIR SISWA DALAM MEMECAHKAN MASALAH GEOMETRI PADA RANCANG BANGUN 
RUMAH ADAT MELAYU SAMBAS  
Universitas Pendidikan Indonesia | repository.upi.edu | perpustakaan.upi.edu  

mathematical translations: Synthesizing the literature and novel findings. International 

Electronic Journal of Mathematics Education, 6(3), 113–133. 

https://doi.org/10.29333/iejme/264 

Braun, V. (2016). Successful qualitative research: A practical guide for beginners. QMiP 

Bulletin, 1(21), 48–50. https://doi.org/10.53841/bpsqmip.2016.1.21.48 

Brenner, M. E., Mayer, R. E., Moseley, B., Brar, T., Durán, R., Reed, B. S., & Webb, D. (1997). 

Learning by understanding: The role of multiple representations in learning algebra. 

American Educational Research Journal, 34(4), 663–689. 

https://doi.org/10.3102/00028312034004663 

Brillhart, J., & Morton, P. (1996). A Case Study in Mathematical Research: The Golay-Rudin-

Shapiro Sequence. The American Mathematical Monthly, 103(10), 854–869. 

https://doi.org/10.1080/00029890.1996.12004830 

Brock-Utne, B. (1996). Reliability and validity in qualitative research within education in Africa. 

International Review of Education, 42(6), 605–621. https://doi.org/10.1007/BF00601405 

Brousseau, G. (2002). Theory of didactical situations in mathematics: Didactique des 
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