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ABSTRAK 

Tujuan dalam penelitian ini adalah menghasilkan desain pembelajaran minyak 

bumi  menggunakan model RADEC berorientasi STEM yang tervalidasi serta 

layak untuk meningkatkan kreativitas dan berpikir kritis siswa. Metode penelitian 

yang digunakan adalah deskriptif evaluative. Penelitian ini melibatkan 2 orang 

observer untuk uji TCOF, 2 orang pakar dan 1 orang guru senior untuk uji 

kelayakan internal serta 9 orang siswa SMA kelas XI untuk uji kelayakan 

eksternal. Instrumen yang digunakan adalah TCOF, uji kelayakan desain 

pembelajaran minyak bumi serta angket siswa. Selanjutnya data yang diperoleh 

dideskripsikan serta dievaluasi. Untuk uji kelayakan dan angket dikategorisasikan 

menurut interprestasi skor Riduwan, sedangkan untuk analisis TCOF 

dikategorisasi menurut interprestasi skor Al Abdali & Al Balushi, Selanjutnya 

hasil dari masing-masing analisis tersebut dievaluasi kembali. Berdasarkan uji 

kelayakan eksternal dan internal, desain pembelajaran ini layak digunakan untuk 

meningkatkan kreativitas dan berpikir kritis siswa. Adapun evaluasi dalam 

penelitian ini adalah untuk uji kelayakan internal maupun uji kelayakan eksternal 

harusnya menggunakan partisipan yang lebih banyak lagi, agar desain 

pembelajaran yang dikembangkan dapat dinilai serta diujicoba tidak hanya  oleh 

beberapa partisipan. 

Kata Kunci: Desain Pembelajaran,  RADEC, Kreativitas, Berpikir Kritis, Minyak 

Bumi.  
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ABSTRACT 

The purpose of this research is to produce a validated petroleum learning design 

that uses the STEM-oriented RADEC model to increase creativity and critical 

thinking. The research method used is descriptive evaluative. This study involved 

2 observers for the TCOF test, 2 experts and 1 senior teacher for the internal 

feasibility test and 9 high school students of class XI for the external feasibility 

test. The instrument used was the TCOF, a feasibility test for the oil learning 

design and a student questionnaire. Furthermore, the data obtained is described 

and evaluated. The feasibility test and questionnaire are categorized according to 

the interpretation of Riduwan's score. Meanwhile, the TCOF analysis is 

categorized according to the interpretation of the Al Abdali & Al Balushi scores. 

Furthermore, the results of each analysis were re-evaluated. Based on the external 

and internal feasibility tests carried out, this learning design is suitable for 

increasing students' creativity and critical thinking.  

Keywords: Learning Design, RADEC, Creativity, Critical Thinking, Petroleum. 
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