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Pengembangan Instrumen Asesmen Formatif Misconception Check  Untuk 

Menganalisis Konsepsi Termodinamika Peserta Didik SMA 
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ABSTRAK 

Tuntutan asesmen formatif dalam Kurikulum Merdeka adalah menganalisis 

konsepsi peserta didik secara mendalam, bukan hanya sekedar mengukur jawaban 

benar atau salah. Kesenjangan ini mendorong adanya pengembangan instrumen 

asesmen formatif berbentuk Misconception Check pada materi termodinamika 

untuk menganalisis konsepsi peserta didik. Instrumen ini memiliki format pilihan 

ganda parsial (Partial Multiple Choice), yang setiap opsi jawabannya mewakili 

berbagai pola konsepsi. Metode yang digunakan adalah kuantitatif dengan 

pendekatan pengembangan instrumen yang mengacu pada model Djemari Mardapi. 

Proses evaluasi instrumen dimulai dengan pemeriksaan validitas isi dan uji 

keterbacaan. Setelah itu, instrumen diujicobakan kepada 262 peserta didik dari tiga 

sekolah menengah atas. Data hasil uji coba tersebut dianalisis menggunakan Rasch 

Model. Hasil penelitian ini menunjukkan bahwa instrumen asesmen formatif 

Misconception Check yang dikembangkan layak dan efektif digunakan untuk 

menganalisis konsepsi yang dimiliki oleh peserta didik SMA pada materi 

termodinamika. Dengan demikian, instrumen ini dapat membantu pendidik untuk 

menganalisis konsepsi secara spesifik dan merancang pembelajaran yang tepat 

sasaran. 

Kata Kunci: Asesmen Formatif, Konsepsi, Misconception Check, Termodinamika. 
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Development of Formative Assessment Instruments Misconception Check to 

Analyze the Conception of Thermodynamics in High School Students 

Clarinta Alvani1, Ridwan Efendi2, Rizki Zakwandi3 

Departement of Physics Education, FPMIPA, Indonesia University of Education, 

Jl. Dr. Setiabudhi 229 Bandung 40145, Indonesia 
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Tel/Mobile: 082115533576 

ABSTRACT 

The demands of formative assesment in the Merdeka Curriculum are to analyze 

students’ conception in-depth, not just measure correct or incorrect answers. This 

gap led to the development of a Misconception Check formative assessment 

instrumen for analyzing students’ conception in thermodynamics. This instrument 

used a Partial Multiple Choice fotmat, where each answer opstion represented a 

different pattern of conception. The method used a quantitative approach to 

insrument development, referring to the Djemari Mardapi model. The instrument 

evaluation process began with content validity and readibility tests. After that, the 

instrument was piloted with 262 students from three high schools. The data form 

the pilot test were than analyzed using the Rasch Model. The results showed that 

the developed Misconception Check formative assessement instrumen was valid 

and effective for analyzing the conceptioncs held by high school students in 

thermodynamics. Therefore, this instrumen can help teachers specifically analyzing 

students’ conception and design targeted learning. 

Keywords: Formative Assessment, Conception, Misconception Check, 

Thermodynamics. 
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